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АЛЕЛОПАТИЧНА дІЯ ЛЕКТИНМІСТКИХ ЕКСТРАКТІВ 

Л l 1\АРС:ЬКИХ РОСЛИ!- І 

Поспєлов С. 13 . . Поспє.пова І'. Д. 

Полтавський державний сільськогосподарський інститут 

Відомо. що лікарські рослини містять велику кількість лек­

тинів різної специфічності СЗ. 4J та широкого діапазону актив­

ності [4J. Разом · з цим вченими [1] було доведено, що леякі 

лікарські раслини мають великий алелопатичний потенці ал. що дає 

ЗМОГУ ВИКОРИСТОВУВаТИ ЇХ ЯК СТИМУЛЯТОРИ рОСТУ і РОЗВИТКУ рОСЛИН . 

Можливо . що саме лектини завдяки сво їм властивостям відіграють 

певну РОJІ Ь у проникненні сполук в кл і тину рослини-акцептора. 

Саме тому в модельних до сл і дах ми вивчали вплир, JІек.тин­

мі стких екстрактів лікареьких рослин: звірабію. деревію. нагіnок 

та цмину піскового на ріст і развиток пшениці. вівса . ячмm·ІЮ 

жита на початку їх онтогенезу . Гнасі ння цих культур С по 1СЮ 
та 

шт. ) 

розк.ІІЕЩОJІИ нп Ф.ільтРоЕШ.rІьному ПЕНІеР і. який пi(~.JІSl ІtІІО І 'О : · :J(PY' ІVR,l · 

ли у PYJIOH і встановлювали в лаосраторн і скл51нки. Екстракти рос­

лин (1 : 20 на Фізіологічному разчині) по 100 мл приливали в склян-­
ки та підтримували цей об'ем на протязі досліду. Контроль - чис­

тий Фізіологіч_ний розчин. Через 15 днів рослини зві льняли від па­
перу. вимірювали їх висоту. зважували паростки та корені. Крім 

того. згідно методики [ 5J визначали кількість хлораФі. лу "а+в" та 

суми каротиноїдів в листках~ 

Загальний or ляд отриманю< даних С табл. 1) дозволяє зробитн 

висновок.. що екстракти лікарських рослин діяли специфічно на ріст . 

ві веа 

Сна 

Але 

і развиток зернових. І Витяжка із звіробію приr·нічувала ріст 

і пшениці та значно гальмувала ріст кореневої системи вівса 

50.7%) , повільніше- пшениці Сна 26.4%) та ячменю ( на 6,9%) . 
ж на жито вона впливала позитивно по всім вивчаємим показникам, 

особливо на розвиток кореневої системи Сстимуляція в 2 р_ ) . Внас 
І 

лідок г-альмування расту вівса кількість rrигментів в .нисткuх з1-юц-

но перевищувала контраль. 

Екстракт деревію позитивно 

вмі ст хлорофілу та каротиноїдів 

всього развивались у жита Сна 

( - 13. 4%) -

ВПЛИНУВ на РОЗВИТОК к:.орен ~В 

усіх культур. Але коре ні краш 

139%) . гальмувались у Rівс 

Подібна закономірність спостері галась також при обробці рас 

лин екстрактом наrідок. В усіх випадках він стимулював розвито 

паростків та викликав збільшення пи гментів в листках. Uікаво . Ul1 
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цей екстракт nриrнічував ріст коренів всіх культур С -22. 4-31 , 4%) 
. ( Г-2 <)%-J КРІм жита +.J • ~ ... . 

1. Вплив рослинних екстрактів на розвиток зернових КУJІЬТУР 

П О К А З Н И К И 

l.Висота парастку , см. 

2. Bara парастка,r. 

З.Ваrа коріння. r. 
4 . Хлорефі л "а+в" 

S.Cvмa каротиноїдів 

1. !ЗИ~U'l'u ІЮРОСТКУ , СМ. 

2. Gara паросткu, г·. 
З . Ваrа коріння. r . 
4. Хлорафі л "а+в" 
5.Сума карат~ноїдів 

1 . Висота парестку,см. 

2. Bara парастк.а, r . 
З. Ваrа коріння, r. 
4. Хлорафі л "а+в" 
5.Сума каротиноїдів 

1.Висота паростку , см. 

2. Bara парастка, r . 
З . Вага коріння, г. 

4 . ХлQІ:)()фj л "а+в" 

5. Сума каратиної~ів 

(+/- % від контролю) 

Контраль Ді я екстракті в · 

Звірабію Деревію Нагідок Uмину 

100 
100 
100 
100 
100 

.1.00 
100 
100 
100 
100 

100 
100 
100 
100 
100 

100 
100 
100 
100 
100 

Пшениця 

- 5. 5 
- 0. 9 
-26. 4 
+ 0.3 

0.0 
Овес 

·-24. 9 
+ 3. 1 
- 50. 7 
- 30.1 
+26. 6 
Ячмінь 

+ 7. 2 
+33. 3 
- 6. 9 
+ 5. 2 
+48. 0 

Жито 

+10.8 
+18.2 

+100.0 
+15.9 
+15. 0 

+13.8 
+19.1 
+20.8 
+ 5.1 
+ 3 .6 

+1.0. 11 
. +?0.4 
-13. 4 
-- 7. 1 
+57.9 

+36.2 
+45. 0 
- 8.1 
+13.6 
+16.7 

+ 6.6 
+25.8 

+139.1 
+40.2 
+34. 2 

+ 4.2 
+10. 0 
-26. 4 
+18. 9 
+18.2 

1 ~. r · 
І . \ . . J 

+48.9 
-22. 4 
- 8. б 

+61 . 3 

+15.8 
+43. 3 
-31 . 4 
+ 3. 1 
+ 3.2 

+16. 1 
+36. 4 
+52.2 
14З.4 

+35.8 

+20.3 
+28 . 2 
+20.8 1 
+ 3.4 
- 1. 0 

І ....., '') 
І . '· ' 

+~J1 . о 

+14 . 9 
- 20. 2 
431 . 9 

+24.1 
+47. 5 
+15. 1 
+ 7. 5 
+ 4.8 

:1~: ~ Jl, 

+100. 0 
С') 1 - "· . 

- '7.5 

Екстракт цмину піскового позитивно вплинув на розвиток всі х 

КУЛЬТУР. але краще всьоrо - на пшеницю та ячмінь . Розвиток 

коренів стимулювався кращє всього у жита Сна 100%). 
Таким чином, прастежуеться чітка видова реакція: на пшеницю 

краще всього впливали екстракти деревію і цмину; на овес - де­

Рев ію; на яцмінь - деревію і цмину. На жито всі екстракти вплива-
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ли приблизно однаково. Витяжка із звіробію негативно впливала на 

всі культури . крім жита. 

Можливо . що вибірковість дll рослинни>< екстрактів оGумонJІе ­

на вмістом в них лектинів і характером іх взаемедії із лектинами 

та полісахаридами кореневих волосків. Відомо, шо лектини впл~­
вають на формування і онних каналів в мембрані клітини та 

вибірковість проникнення в клітини різних сполук [2]. Завдяки 

uьому механізму в рослину можуть надходити вибірково різні сполу­

ки~ які в одному випадку можуть стимулювати ~ а в і ншому приг­

нічувати р і ст і розвиток росли:-1. Тим більше. що у вивчаемих 

лікарських рослинах лектини відрізняються не ті льки активністю, 

але й спеuиФізмом дії та рН-активністю. Uілком можливо, що вза­

галі алелопатичн і взаємодії між рослинами пов'язані з 

активності і специфічності лектинів цих раслин . 
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